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PETYCJA W SPRAWIE
wylozenia projektu audytu krajobrazowego dla Wojewddztwa Malopolskiego

Niniejszym na podstawie art. 2 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (t.j. Dz.
U. z 2018 r.,, poz. 870 ze zm.) Jakub Jamr6éz W¢jt Gminy Lapsze Nizne reprezentujgc interesy
Mieszkancow Gminy Lapsze Nizne sklada petycje w interesie publicznym w sprawie wytozonego
projektu audytu krajobrazowego dla Wojewddztwa Malopolskiego i wnosi o podjecie
dzialan/czynnosci/decyzji celem uwzglednienia wszystkich uwag wniesionych przez Rade Gminy
Lapsze Nizne poprzez podjeta 15 listopada 2023 r. uchwate Nr LVI-506/23 w sprawie negatywnego
zaopiniowania projektu audytu krajobrazowego Wojewddztwa Matopolskiego (w zalaczeniu kopia
uchwaly).

Analiza dokumentéw wylozonych do konsultacji przez Zarzad Wojewodztwa
Matopolskiego a takze zapisy uchwaly nr 1598/24 Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia
30 lipca 2024 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zgloszonych do projektu audytu krajobrazowego
Wojewddztwa Matopolskiego przez podmioty upowaznione oraz przystapienia do konsultacji
spolecznych - potwierdzaja, ze tylko w znikomym zakresie uwagi wniesione przez Rade Gminy
Lapsze Nizne, stanowigce zalacznik do negatywnej opinii projektu audytu krajobrazowego zostaty
uwzglednione w wersji audytu, bedacego przedmiotem obecnych konsultacji.

Ogromne nasze zaniepokojenie, budza m.in. nastgpujace rekomendacje i zalecenia z ktorymi sie
kategorycznie nie zgadzamy:
- zaleca si¢ niedopuszczenie do lokalizacji zabudowy wielorodzinnej, jednorodzinnej
1 wypoczynkowej w ukltadzie szeregowym, lub w zwartych zespolach zabudowy jednorodzinne;j
1 blizniacze] o charakterze podmiejskim (intensywna zabudowa na niewielkich dzialkach),
szczegllnie w ukladzie ciagéw wcinajacych si¢ w glab terendw rolnych wzdluz wstegowych
(fanowych) podzialow pol - aspekt intensywnosci zabudowy reguluje wskaznik intensywnosci
zabudowy oraz wskaznik powierzchni biologicznie czynnej. Oba te parametry gminy okreslaja
w MPZP rozne dla roznych obszaréw gminy. Ponadto Spisz charakteryzuje sie duzym
rozdrobnieniem gruntowym, wiele dzialek jest dlugich ale waskich dlatego czesto wystepuje
zabudowa w granicy, zatem pojawiaja si¢ i beda si¢ pojawia¢ budynki bliZzniacze;
- zaleca si¢ zapobieganie zabudowaniu linii brzegowej - jest to zapis zbyt ogdlny, ktéry stoi
w sprzecznosci z MPZP, gdzie dopuszczono zabudowe infrastruktury sportowej i rekreacyjne;j;
- rekomenduje si¢ utworzenie Spiskiego Parku Krajobrazowego - zbyt wielkie obszary wyznaczone
dla takiej rekomendacji obejmujace obok wyjatkowo cennych obszaréw krajobrazu rdéwniez
obszary o niskich walorach krajobrazowych;
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- zaleca si¢ zachowanie wszystkich §rédpolnych i srodlesnych terenow podmoktych,

- zaleca si¢ respektowanie zasady nadrzednosci ochrony s$rodowiska przyrodniczego oraz
prawidtowego funkcjonowania wszystkich jego elementow (zachowania ciagtosci ekologicznej)
nad innymi celami - zapis zbyt ogolny, ktéry w zasadzie w zaleznosci od osoby interpretujace;j
moze spowodowaé catkowity zakaz jakiejkolwiek dziatalnosci czlowieka;

- w celu podkreslenia odrgbnosci i specyfiki zabudowy Spisza, rekomenduje si¢ opracowanie
katalogu charakterystycznych dla lokalnej tradycji cech budownictwa (zasady sytuowania
budynkéw, formy architektoniczne, graniczne parametry, materialy, motywy zdobnicze itp.).
Rekomenduje sie wykorzystanie katalogu do upowszechniania wiedzy o regionalnym dziedzictwie
kulturowym oraz do poszukiwania wspolczesnych form architektury opartej o tradycje regionu -
parametry graniczne, kolorystyka, dopuszczalne formy architektoniczne okreslone s3 w MPZP.
Opracowywanie kolejnego dokumentu bedzie wigzalo si¢ z niepotrzebnym wydatkowaniem
srodkow publicznych;

- rekomenduje sie zachowanie istniejacych lasow w stanie naturalnym lub péinaturalnym - w
wigkszosci lasy sa wlasnos$cig prywatng. Mieszkancy dbaja o te lasy, wykonujac niezb¢dne prace
pielegnacyjne zgodnie z zatwierdzonymi planami urzadzania lasow. Gospodarka lesna
nadzorowana jest przez lesniczego zatrudnionego w Starostwie Powiatowym;

- nalezy zachowa¢ nadrzednos¢ ochrony naturalnego i péinaturalnego $rodowiska przyrodniczego
oraz prawidlowego funkcjonowania wszystkich jego elementow nad innymi celami - zapis zbyt
ogodlny blokujacy na przyszlos¢ jakakolwiek che¢ realizacji przedsiewzigc;

- rekomenduje si¢ niedopuszczenie do lokalizacji zabudowy rozproszonej w terenach otwartych,
w oderwaniu od istniejacych zespoléw osadniczych - tereny budowlane gminy okreslaja w MPZP
taki zapis moze mie¢ wplyw na blokowanie poszerzenia terenéw budowlanych w przysztosci;

- rekomenduje si¢ lokalizowanie nowej zabudowy w nawiagzaniu do tradycyjnego ukladu
urbanistycznego wsi oraz tradycyjnych form zabudowy charakterystycznych dla Pienin Spiskich -
gmina okresla tego typu zapisy w MPZP;

- w obszarach przebiegajacych korytarzy i powigzan ekologicznych zaleca si¢ dostosowanie
zagospodarowania terenow (funkcje, formy i lokalizacje) do koniecznosci zachowania ciaglosci
systemu ekologicznego - korytarze ekologiczne sa wyznaczane w MPZP — kazdorazowo szerokos¢
korytarzy uzgadniana jest z RDOS i PPN;

- na obszarze plaszczyzny widokowej, zmiany w zagospodarowaniu terenu nalezy poprzedzi¢
przeanalizowaniem uwarunkowan krajobrazowych, a nastgpnie uwzgl¢dnieniem ich w stopniu,
ktory pozwoli na zachowanie (w catosci lub czgsci) istniejacej ekspozycji krajobrazowe;,

- obszar plaszczyzny widokowej oraz tereny potozone wzdhuz ciggow widokowych wskazuje si¢ do
uzupelnienia stanu wiedzy w zakresie umozliwiajacym wyznaczenie stref ochrony krajobrazu,

- zaleca sie zachowanie istniejacych zwartych kompleksow lasow i ochrong najstarszych (ponad
100-letnich) oraz najcenniejszych ekosystemow lesnych - w wigkszosci lasy sa wlasnoscig
prywatng. Mieszkancy dbajg o te lasy, wykonujac niezbedne prace pielegnacyjne zgodnie z
zatwierdzonymi planami urzadzania laséw. Gospodarka lesna nadzorowana jest przez lesniczego
zatrudnionego w Starostwie Powiatowym;

- zaleca sie niedopuszczenie do lokalizowania zabudowy na otwartych stokach, szczegélnie
zabudowy rozproszonej, nie zwigzanej z enklawami zabudowy istniejacej - gmina okresla tereny
budowlane w MPZP w uzgodnieniu m.in. z RDOS;

- zaleca sie niedopuszczenie do powstania obiektéw, budowli lub instalacji negatywnie
dominujacych w krajobrazie usytuowaniem, agresywna forma, kolorem, stylistyka lub gabarytem -
rodzaj zabudowy okresla gmina w MPZP w uzgodnieniu m.in. z RDOS uwzgledniajac warunki
estetyczne i krajobrazowe indywidualnie dla kazdego wyznaczonego pod zabudowe obszaru;

- zaleca sie zachowanie historycznych spiskich ukladow zabudowy wsi. Rozwdj zabudowy jako
kontynuacja tradycyjnych ukladéw (podzialy dzialek, lokalizacja budynkow, wytyczenie nowych
lokalnych drog dojazdowych) - Gmina chce przeciwdziala¢ dotychczasowej zwartej zabudowie,
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ktora stwarza zagrozenie p.poz. Ten zapis stoi w sprzecznosci z intencjami gminy i
bezpieczenstwem,;

- rekomenduje si¢ niedopuszczenie do rozpraszania zabudowy - utrzymanie obecnej zwartej
zabudowy wiejskiej oraz ewolucyjny rozwdj ukladow osadniczych - lokalizacja budynkéow w
zwarte] zabudowie stoi w sprzecznosci z Warunkami technicznymi usytuowania budynkow na
dziakce;

- rekomenduje si¢ zachowanie i sukcesywna kontynuacje istniejacych ukladow osadniczych -
zapobieganie rozpraszaniu zabudowy wzdluz glownej drogi, powodujace zacieranie si¢ granic
pomigdzy miejscowosciami - chcge chroni¢ krajobraz wierzchowin nie mozna ograniczad
mozliwosci zabudowy wzdtuz gléwnych drég;

- ewentualne inwestycje zwigzane z zagospodarowaniem turystycznym i rekreacyjnym nalezy
projektowa¢ i realizowa¢ jako wkomponowane w krajobraz, o minimalistycznych formach i
zakresie (programie funkcjonalnym), spdjnej stylistyce nawigzujacej do cech zabudowy Spisza
i wykorzystujacych naturalne materiaty- zapis zbyt ogolny pozostawiajacy zbyt duze pole do
interpretacji osoby uzgadniajacej inwestycjg;

- zaleca si¢ zachowanie terenow otwartych - utrzymanie ekosystemow pasterskich gk, polan i hal -
gmina okresla tereny rolne i lesne w MPZP wraz z okresleniem w tekscie glownego przeznaczenia
gruntow;

- zaleca si¢ zachowanie naturalnego charakteru strumieni, potokow wraz z ich obudowa biologiczna
oraz ochrong terenéw podmoktych i Zrodliskowych - strumienie i potoki w terenach goérskich w
okresie intensywnych opaddéw powoduja erozje przybrzezng zagrazajac infrastrukturze techniczne;j
oraz zabudowaniom. W miejscach newralgicznych istnieje koniecznos¢ obudowania brzegu;

- rekomenduje si¢ ksztattowanie nowej zabudowy z zachowaniem historycznych spiskich uktadow
wsi, jako ich kontynuacja i nawigzanie do tradycji osadniczych - j.w.;

- rekomenduje si¢ ksztaltowanie nowej zabudowy w nawigzaniu do cech zabudowy tradycyjnej, ze
szczegdlnym uwzglednieniem proporcji i gabarytow bryl, ksztattu dachu (oraz charakterystycznych
detali architektonicznych) - j.w.;

- zaleca si¢ niedopuszczenie do lokalizacji nowej zabudowy (réwniez tymczasowej) na polanach
srodlesnych 1 w bezposrednim sasiedztwie linii lasu - ograniczy to mozliwo$¢ powstawania
szalasow pasterskich 1 tym samym zanikanie tradycji. Odleglosci od laséw okreslone sg w innych
przepisach;

- zaleca si¢ zachowanie wszystkich terenow podmoktych oraz ochrone koryt potokoéw wraz z ich
naturalng obudowa biologiczna. Niezbedne prace hydrotechniczne nalezy prowadzi¢ przy
maksymalnym zachowaniu naturalnego charakteru ciekdw oraz ich terenéw przybrzeznych - jw.;

- w ksztaltowaniu wspolczesnej zabudowy w granicach terenu Lokalnych Form Architektonicznych
zaleca si¢ dostosowanie do cech zabudowy tradycyjnej, ze szczegdélnym uwzglednieniem proporciji
i gabarytow bryl, ksztattu dachow oraz detali architektonicznych i charakterystycznego dla Spisza
wzornictwa; poza granicg terenu Lokalnych Form Architektonicznych nowa zabudowe nalezy
ksztalttowa¢ w nawigzaniu do tych cech, form i detali - zbyt ogoélny zapis dajacy zbyt szerokie pole
do interpretacji osobie/instytucji uzgadniajacej;

- zaleca si¢ niedopuszczenie do lokalizowania obiektow 1 budowli wielkoprzestrzennych
1 wielkopowierzchniowych (ustugowych, przemystowych, magazynowych, infrastrukturalnych), -
zapis nieokreslajacy wielkosciowo powierzchni — zbyt ogélny zapis dajgcy mozliwosé szerokie pole
do interpretacji osobie/instytucji uzgadniajacej. Rodzaj zabudowy i1 parametry dopuszczalnych
obiektow na danym terenie gmina okresla w MPZP w uzgodnieniu z instytucjami
odpowiedzialnymi za ksztaltowanie krajobrazu;

Rozumiemy, ze powyzsze zalecenia i1 rekomendacje znajdujgce si¢ w projekcie audytu
krajobrazowego sa tworzone w celu ochrony krajobrazu, ale tworzenie kolejnego aktu prawnego,
ktory bedzie trzeba uwzglednia¢ przy probie realizacji inwestycji i tworzeniu nowych planow
zagospodarowania przestrzennego, jest dla nas niezrozumiale. Wiele powyzszych zalecen
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i rekomendacji ma swoje odzwierciedlenie w przepisach juz obowigzujacych, jak chociazby
dotyczacych: Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, Obszar6éw Natura 2000,
Pieninskiego Parku Narodowego oraz jego otuliny, ustawy Prawo Wodne wraz z dokumentami
okreslajagcymi zasieg terendéw zalewowych oraz wreszcie sa zawarte w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego gminy. Co jest tez istotne, wyznaczone obszary krajobrazéw
(pojedyncze krajobrazy priorytetowe) zawieraja w sobie obszary bardzo cenne przyrodniczo
i powinny by¢ chronione, ale sa jednoczesnie obszary, ktére naszym zdaniem nie powinny by¢
objete taka samg ochrona. To powoduje, ze nie mozna zaopiniowa¢ pozytywnie rekomendacji, ktore
ograniczg mozliwosci rozwoju gminy tam, gdzie tego rozwoju chcemy. Ponadto czes¢ zapisow
zalecen i rekomendacji jest zbyt ogdlnikowych i niezrozumiatych, co w przysztosci moze skutkowac
tym, ze ich stosowanie w przypadku tworzenia nowych planéw miejscowych moze by¢ dowolne.

Przyjecie przez Sejmik Wojewodztwa Matopolskiego uchwaly w sprawie Audytu Krajobrazowego
Wojewodztwa Malopolskiego w wersji obecnie konsultowanej catkowicie uniemozliwi lub
przynajmniej bardzo utrudni inwestycje w turystyke i rekreacj¢, co jest jedynym sposobem na
rozw6j Gminy Lapsze Nizne i jej mieszkancow.

Zwazywszy na powyzsze musimy negatywnie oceni¢ zaproponowany audyt i wnosimy o podjgcie
stosownych dzialan celem rozpatrzenia niniejszej petycji 1 uwzglednienia wniosku jak na wstepie.

Stanowisko Gminy Lapsze Nizne wyrazone w uchwale Nr LVI-506/23 Rady Gminy Lapsze Nizne
z dnia 15 listopada 2023r. oraz niniejszej petycji jest poparte podpisami mieszkancow
poszczegolnych solectw Gminy Lapsze Nizne, ktorych zestawienie stanowi zalacznik do pisma.

UWAGA: Wyrazam zgod¢ na umieszczenie moich danych na stronie internetowej (lub w innym

miejscu publicznym) w zakresie zawartym w niniejszej petycji.

Z powazaniem
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